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Secretaria do FCCN,

Solicita redistribui os autos deste processo para o
Representante da Fazenda Helton Jose Figueira.

FNPF, em 01 de margo de 2012.
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Auto de Infragdio n® 74.301 de 21/05/2008,

valor do principal: RS 1.343,80.

Valor da multa fiscal: 1 ,343 80.

Periodo: Fevereiro de 2008.

Base legal: Lel 480/83: Ar. 48 subitem 4.23 c/c art. 83, inciso lIL
infringéncia: Lei 480/83: Art. B3, inciso Il e § 1°.

Sancao: Lei 480/83: Art. 112, inciso IV, alinea "b".

Senhor Presidente.

Trata-se de RECURSO interposto por  CLINICA FLUMINENSE DE
CIRURGIA PLASTICA S/A, inscrita no cadastro de contribuintes desta Secretaria sob o n®
004.909-8 contra o Auto de Infracao n° 74.301 de 21 de Maio de 2008.

Preliminarmente, informamos que 0 mencionado auto foi lavrado no curso
de agdo fiscal da gual resultaram outros dois, de n° 75.891 e 75.892, lavrados todos na
mesma data (Processos 030/60292/08 e 030/60293/08, respectivamente). O primeiro auto
(74.301) refere-se 20 Imposto sobre servigos incidente sobre © atendimento
(procedimentos cinirgicos) realizado a 313 (trinta @ trés) pacientes, sendo 15 particulares, 2
pela Assefaz e 16 pela Unimed Rio. J& o auto de n® 75.892 & regulamentar, referente as
notas fiscais nao emitidas sobre as mesmas operagoes. E por fim, 0 auto n® 75.891,
fruto de arbitramento da base de calculo do ISS concemente 20 pericdo compreendido
entre outubro de 2005 e fevereiro de 2008 e referente a procedimentos cirurgicos. Nesie
caso, baseado na suposta omissao de receitas oriundas dos procedimentos apontados no
auto n® 74.301, o fiscal autuante procedeu ao arbitramento, referente aos 5 (cinco) anos
antariores.

Entendemos que, para melhor compreensao da situagao, necessaro se faz
considerar a Agao fiscal coma um todo, pois embora haja, coma visto, 3 (trés) autos de
infracéo, todos se referem a uma s questao: A prestagao de servigos consubstanciada
em procedimentos Cirurgicos, realizados nas dependéncias da Recorrente.

Dessa forma, procuraremos analisar todas as alegagoes apresentadas pela
defesa nos trés processos, de forma a oferecer uma visao O mais ampla possivel da
questao.

A Recorrente alega ter emitido fodas as notas fiscais relativas as operagoes
por ela realizadas e efetuado recolhimento do imposto devido. Alega tambem que ©S
servigos medicos apontados na autuacdo foram na verdade realizados por terceiros,
atuando em suas dependéncias sob vinculo estritamente contratual, sem subordinagac a
recarrente, o que descaracterizaria qualquer relacio de cunho trabalhista.

Apresentou a Recorrente documentagao composta por copias de notas de
internagao, relacao de médicos previamente cadastrados € autorizados a utilizar suas
dependéncias mediante solicitagdo, notas fiscais emitidas contra as duas operadoras de
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planos de saude e ¢opia do LAISS (Livro de apuragdo de 1SS), a fim de corroborar suas
alegagdes.

Da analise da referida documentagao, pudemos verificar que de fato, sobre
as operag0es assumidas como proprias pela Requerente (*hospedagem — internagdo pré
ou pos operatoria), foram emitidas as notas fiscais correspondentes e recolhido o imposto
devido. No entanto, como ja foi dito e & reconhecido mesmo pela Requerente, a autuagio
em questao nao trata dagquelas, mas sim de procedimentos cirdrgicos realizados em suas
dependéncias, e sobre as quais nao teria ocorrido a emissao de notas fiscais, tampouco o
recolhimento do ISS devido.

A Recorrente admite que tais operagbes ocorreram; no entanto, alega que
foram realizadas por medicos ndo submetidos a outro vinculo que nao o contratual. Tal
contrato, ausente qualquer impedimento legal, teria sido celebrado sob forma verbal, A
remuneracao obtida pela cess@o do espago advira do pagamento pelos materiais
utilizados nas cirurgias, como esparadrapo e soro, € também pelas receitas origindrias
dos servigos de hospedagem (internagio pré ou pés operatdria).

Embora conste no “Estatuto social” (Ar. 32, folha 10, Processo n?
60.293/08) que o Objeto da entidade serla "Prestagdo de servigos médicos especializados
e a exploragao do negocio de casa de saude e servigos hospitalares em geral”, nas quais
os procedimentos considerados no auto combatido indubitavelmente se incluem, a
Recomrente alega ter participado tdo-somente prestando servicos de hospedagem,
Admite, contudo, que os procedimentos cirirgicos de que aqui se trata respondem pelo
maior volume de sua movimentacdo financeira, obtidos mediante os contratos de
“parceria” com os médicos (“Anexo” dos Processos 60.292/08, 60.293/08 e 60.295/08.
folha 03).

Alega ainda a Recorrente gue ndo tinha qualquer participagdo na captacio
de pacientes, bem como no atendimento aos mesmos durante os procedimentos em tela,
que seriam realizados pela equipe do médico, sem participacdo de seus funciondrios. E
-ainda, que tais médicos nao integram seu quadro societdrio ou s3o0 funcionarios seus.

Informa a defesa gue o relatorio que acompanhava a autuacio nao
esclareceu qual dos 33 (trinta e trés) atendimentos deixaram de ter suas notas fiscais
emitidas, com conseglente nao recolhimento do imposto. Tal fato teria prejudicado a
defesa da Recorrente, por insuficiente motivagio do ato administrativo, decorrendo dai
sua nulidade. Houve posterior apresentacao da listagem requerida, mediante notificacac
datada de 12/08/2008, sem manifestacdo da Requerente, conforme despacho do fiscal,
Contudo, a Recorrente considera que o vicio apontado ndo teria sido sanado (folhas 119,
120, verso e 129 do Processc 60.293/08).

Apresentados os fatos, procederemos as consideragdes.

A Recorrente &€ amplamente conhecida no municipio por suas atividades
medicas, especialmente na area da cirurgia plastica. Tal atividade configura-se em uma
das que mais crescem na area médica, sobretudo as de cardter estético. Intervencdes
desse tipo sao também conhecidas pelos valores consideravelmente altos pagos pelos
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pacientes. Por isso, faz todo sentido a alegagdo da Recorrente de que ¢ maior volume de
recursos auferidos por ela tenha origem nestas operagdes.

O que nao parece fazer sentido € que a Recorrente, que certamente
suportou e suporta custos elevados na instalagdo e manutengac de ao menos um centro
cinirgico, ceda seu uso para terceiros, recebendo como unica remuneragao valores
relativos aos materiais utilizados nas cirurgias.

Tais materials, dados os valores normalmentie cobrados pelas
intervengbes, acrescidos aos custos ja referidos de instalacao e manutencao de um
centro cirdrgico, podem ser considerados de todo imis6rios. Ademais, ao pagar pelo
material utilizado (esparadrapo, gaze, soro etc), ndo estaria o medicoe ressarcindo a
entidade pelo uso do espago, mas apenas pagando pelo material consumido. Nao fol
apresentado qualquer documento, pela Requerente, que comprove pagamento pelo uso
do espago.

Reproduziremos a seguir trechos da defesa apresentada (Folha 460 do
processo n° 30.60.292/08), para reforgar o entendimento acima:

“.. A empresa costuma atuar por meio de parceras firmadas com
profissionais médicos que alugam a estrutura por ela oferecida. Em retribuigdo, os
aludidos profissionais adquirem da propria clinica todc © material a ser utilizado em suas
intervengées. Da mesma forma, ainda em consequéncia dessa parceria, a Recorrente
hospeda os pacientes que necessitam de internagdo pré ou pos cirurgica, prestando-ihes
toda a assisténcia necessdria, através de equipe propria’.

Ressalte-se que a Recorrente fala em aluguel, trata-se portanto de um
contrato de locagao, conforme previsto no artigo 565 do Caodigo Civil:

"Na locacdo de coisas, uma das partes se obriga a ceder a oufra, por lempo
determinade ou ndo, ¢ uso e gozo de coisa ndo fungivel, mediante certa retribuicao”.

Como & sabido, ndo ha aluguel a titulo gratuito, o que descaracterizaria o
contrato para um comodato. Neste sentido a ligAo de Carlos Roberio Gongalves (Direito
Civil Brasileiro, Ed. Saraiva, 5% Edigao):

“(Locagdo)... E contrato oneroso, uma vez que a obrigagéo de uma das
partes tem como equivalente a prestagdo que a outra lhe faz. Assim, ambas tem proveito,
sendo patente o proposito especulativo. Com efeifo, a onerosidade ¢ da esséncia do
contrato de locagdo. Se 0 uso e gozo da coisa for concedido gratuitamente, o contrato se
desfigura, transformando-se em comodato, Por essa razdo, deve sempre ser
convencionada uma coniraprestagao”.

Se ha aluguel, ha de haver remuneragdo, em valor compativel com o
mercado. Na situacdo que se apresenta, ha duas situaghes juridicas diversas: Uma
referente a cessao de uso do espago, a qual se aplicaria o regime de locagdo. E outra, de
mera compra e venda de material, da clinica para os médicos.
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Saliente-se que no trecho da defesa que destacamos, a Recorrente aponta
duas fontes de receita: A primeira, como j& dito, & o recebimento de valores pelo material
utilizado pelos médicos nos procedimentos. E a segunda refere-se a cobranga pela
hospedagem de pacientes que necessitam de internacao pre ou pos cirurgica. De onde se
conclui que, inexistindo necessidade de intemagao, a Recorrente receberia apenas 0s
valores relativos ao uso do material, que no quadro geral, representam parceia infima.

A propria forma alegadamente utilizada pela Recorrente nos “contratos”
celebrados com os médicos parece no minimo improvavel. Isto porque uma entidade do
porte da Recorrente certamente dispée de uma assessoria juridica, que poderia
perfeitamente apontar os inconvenientes de tal tipo de contrato. Afinal, aos olhos da
sociedade, uma Intervengdo cirdrgica all realizada o terd sido pela Recorrente] e caso
ocorra alguma complicagdo, de que decorra por exemplo dano ou Gbito ac paciente, a
recorrente teria grande dificuldade em afastar a responsabilidade pelo ocorrido,

Vale lembrar que @ responsabilidade dos hospitais € objetiva, ou seja,
independe de culpa, nos termos do artigo 14 do CDC (Cédigo de defesa do Consumidor).
Para afasta-la, & imprescindivel demonstrar que o dano nao decorreu de falha do hospital,
mas sim do profissional médico; e a demonstragdo de existéncia de vinculo entre o
profissional e a entidade nesse caso também tem grande importancia, como demonstra
decisdo do STJ no RESP 908,359/08, cujo trecho reproduzimos:

“A responsabilidade do hospital somente tem espage quando o dano
decorrer de faiha de servigos cuja atribuigdo € afeta unica e exclusivamente ao hospital.
Nas hipoieses de dano decorrente de falha técnica restrita ao profissional medico,
mormente gquando este ndo tem nenhum vinculo com o hospital — seja de emprego
ou de mera preposicdc —, n3o cabe atribuir ao nosocomio a obrigagéo de indenizar”.

Entendemos que os fatos alegados pelo fiscal e que embasaram a
autuagdo sdo faciimente demonstraveis e verossimeis, quais sejam: As Intervencoes
realizadas se incluem no “Objeto social” da Recorrente; houve prestagao de servigos, 0s
quais estdo descritos na lista anexa 4 Lei Complementar n® 116/03, tais servicos foram
cobrados, e realizados nas dependéncias da Recorrente; nao houve emissac de notas
fiscais nem recolhimento de 1SS sobre as operagoes.

Jé as alegagbes da Recorrente carecem de comprovacao, em nosso
entendimento, tendo em vista os seguintes fatos: O “contrato” entre aguela e os medicos
ser alegadamente verbal; e a auséncia de documento que comprove o recebimento pela
entidade de valores ao menos razoaveis pela utiizagdo do espaco, bem como de
documentos que atestem recebimento pelos médicos dos valores que teriam sido pagos
por seus pacientes.

A afirmagdo da Recorrente de gque os medicos, atuando sob confrato e
usando seu espaco, utilizavam somente mac-de-obra de profissicnais de sua propria
equipe também nos parece estranha. Isto porque € usual que um medico tenha auxiliares
de confianga, também médicos, como no caso de um anestesista, por exemplo. Mas ©
que dizer de enfermeiros e auxiliares de enfermagem? A predile¢io por um profissional se
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explicaria pelo seu alto grau de especializagao e renome, & ha mesmo muitos medicos
que gozam de semelhante prestigio. Mas o mesmo nao se pode dizer dos profissionais
que os auxiliam. Sena natural que enfermeiros e auxiliares da Recorrente fossem
utilizados, até por estarem mais habituados a trabalhar no local.

O fiscal autuante, em seu relato (folhas 443 e 444, Processo n*
030/60.292/08), refuta as afirmagbes da Recorrente de que ndo haveria participagio de
seus funcionarios nos mencionados procedimentos. Cita os nomes de dois médicos
(Ronaldo Pontes e Nilson da Costa Mattos), que constam tanto da relagdo de médicos
apresentada guanto da folha de pagamento (Folhas 20, 25, 45, 46, 53, 55 e 79 do
Processo n® 030/60.292/08). E informa ainda que o primeiro (Ronaldo Pontes) seria ndo
s0 acionista como Diretor-Presidente da clinica. Menciona também o nome de Elaine
Hobson Pontes, Diretora Vice-Presidente, que possui o mesmo sobrenome e residiria no
mesmo enderego do referido médico.

Por fim, aponta ainda o fiscal ter verificado a existéncia de consultorios no
local com placas nas portas com ©0s nomes de médicos responsaveis pelos
procedimentos (Folha 44 do Processo n® 030/60.292/0B). Isso indica que os mesmos
atendiam sua clientela no local, captando pacientes. E afasta por completo as alegagoes
de que ndo estavam a servico da clinica, ou de que a mesma nao participava ou se
beneficiava das atividades daqueles.

No que tange ao cerceamento de defesa que alega ter sofrido, entendemos
que a notificagdo posterior, com oferecimento de novo prazo de defesa a4 Recorrente,
sana completamente o vicio. Isto porque a defesa da Recorrente foi apresentada em
30/05/2008, ja a notificagdo foi emitida em 12 de junho, tendo a Recorrente permanecido
inerte, enquanto o andamento do processo sé foi retomado com o despacho do fiscal
autuante em 20 de agosto do mesmo ano. Transcorreram-se assim mais de dois meses,
periodo em que ndo houve qualquer manifestacdo da Recorrente no sentido de
apresentar nova defesa, com 0s novos elementos constantes da relagdoc anexa a

notificagdo.

Vale salientar que o parecer do FCEA, que fundamenta a decisdo de 1?
instancia, data de 07 de julho de 2009, mais de um ano apds a notificacdo do fiscal.
Durante todo este tempo, ndo se mobilizou a Recorrente. Entendemos que tempo foi o
que nao faltou para isso.

Por todo o exposto. entendemos n&o ser possivel acatar o Recurso.

FCCN. 21 de Junho de 2012.

ST ellen Tom: Sir
/ Helton José Figueira/
/' Representante da Fazenda




Niteroi

SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA

PROCESSO DATA RL‘-BR;E; FOLHAS
&/ (335/ /75

- 4 T |
i

A0
Conselheiro, Dr. Paulo Fernando Torres Costa para relatar.

FNPF, em 21 de junho de 2012,
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PREFEITURA DE NITEROI

SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Proc. n® 030/60295/08
Senhores Membros do Conselho de Contribuintes:

ISSQN - Auto de Infracao decorrente de
falta de recolhimento do tributo municipal
previsto nos arts. 48, subitem 4.03 c/c art
63. inciso |ll da Lei 480/83. Sangao do art
112, inciso IV, alinea 'b’ do CTMN.

RELATORIO

] Cuida-se de Recurso Voluntario apresentado por
CLINICA FLUMINENSE DE CIRURGIA PLASTICA S/A contra decisio de
primeira instancia que julgou improcedente impugnacio ao Auto de Infragio n®
74.301/2008 lavrado pela fiscalizagao fazendaria ante a falta de recolhimento do
ISSQN apurade no més de fevereiro de 2008, no valor de R$ 1.343,80 acrescida
da muita fiscal de 100%, ante o descumprimento de obrigagao acessoéria, vale
dizer, ndo emissdo das correspondentes notas fiscals por servicos prestados
naquele més, referentes a internagdo e fornecimento de medicamentos a 33
pacientes relacionados no doc. de fi.34.

A impugnagdo de fls. 02/08 ac auto de Infragdo
argumentou, em sintese, que contrariamente ao lancamento efetuado pela
fiscalizacao fazendaria partiu-se de premissa equivocada j& que ‘para fodos
atendimentos realizados naquela competéncia foram emitidas as competentes
notas fiscais”,( sic) aduzindo, ainda, que o auto de infragdo nao informa quais os
atendimentos deixaram de ter notas fiscais emitidas, sustentando, por outro lado,
cerceamento ao direito de defesa por " imprecisdo do ato administrative’, (sic) a

dificultar a defesa da impugnante, dai porgue entende pela nulidade formal do
lancamento fiscal.

Tais argumentos foram rechagcados em primeira
instancia, mantido o auto de infracao, ao entendimento de que nenhuma nulidade
nele se contém, bem como nenhum cerceamento de defesa ficou positivado no
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curso da instrugdo probatéria, tendo sido inclusive facultado a recorrente a
possibilidade de juntada de documentos que entendesse necessarios a sua
defesa,

Em suas razbes recursais voltou o contribuinte a
deduzir os mesmos argumentos da peca de impugnag¢ao, ndo inovando quanto a
materia de fundo,

MERITO

Como é de curial sabenga, a obrigacdo tributaria é
principal ou acessodria, consoante previsto no art. 113 do CTN. A primeira surge
com a ocorréncia do fato gerador e tem como abjeto o pagamento de tributo ou
penalidade pecuniaria, enquanto a segunda decorre da legislagao tributéria no
interesse da arrecadacio ou da fiscalizacdo, convertendo-se em obrigagdo
principal relativamente a penalidade pecuniaria quando inobservada esta pelo
contribuinte. E o que se observa da redacdo dos paragrafos 1% 22 e 32 do
diploma legal de regéncia, a conferir, in verbis:

Art. 113. A obrigacéo tributdria é principal ou acessoria.

§1° A obrigagdo principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por objeto o pagamento de tributc ou
penalidade pecunidria e extingus-se juntamente com o
credito dela decorrante.

§ 2° A obrigagdo acessdria decorre da legislagdo tributaria e
tem por objeto as prestages , positivas ou negativas, neia
previstas no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizacio
dos tributos”

§ 3° A obrigacdo acessdria, pelo simples fato da sua
inobservancia, converie-se em obrigagdo  principal
relativamente a penalidade pecunidria.

Em linha com os preceitos da lei complementar n?
5.172/66, a norma municipal tributdria — Lei 480/83 de igual sorte previu as
mesmas hipdteses de incidéncia das obrigagdes tributarias principal e acessdria,
consoante inserido no art. 112 e seus pardgrafos, como seguem:
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I - falta de pagamento, tolal ou pareial excelo nas hipdtsses previstas nos
Incises seguintes:

mulla: 30%sobre p imposto devido.

Il - falta de pagemento, quando houver

multa; 40% sabre o Imposto apurado.

M - falla da Pagamento, guando o imposto tenha sido langada por
arbitramento ndo moltivado pelas hipdleses previstas nas afineas do inciso IV,

multa: 50%sobre o impasto arbifradp.
IV = falta de pagamento, quando houver

E o caso dos presentes autos, em que resultoy a
autuacao da recorrente por parte da fiscalizacao fazendaria, seja pelo nao
cumprimento da ﬂbngar_;io principal, vale dizer, o nao recolhimento do tribute em

Sua epoca propria, S€ja pela ndo emissao das correspondentes notas fiscais
referentes aos Servicos prestados ags Pacientes por aquele nosocdémio,
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Neste sentido, verificada a inexisténcia de notas fiscais
relativas ao més de fevereiro de 2008, além de exigir o imposto nao recolhido
agiu com acerto o senhor fiscal ao punir a recorrente por descumprimento da
obrigag@o acessdria, em consonéncia ao disposto no artigo 112, inciso IV, alinea
“b" da Lei 480/83 — Caodigo Tributario do Municipio de Niterdi,

Ressalte-se, por oportuno, que contrariamente ao
alegado pela recorrente em sua peca de defesa, o fazendario relacionou pelo
documento de fis. 34, os pacientes que se internaram e se submeteram no més
de fevereiro/2008 aos procedimentos médicos cirlirgicos por parte da requerente,
tal como constou do auto de infracdo sob exame, argumento aguele que se
fragiliza diante da realidade fatica apresentada nos autos.

CONCLUSAO

Por todo o exposto, positivada a ocorréncia da infragdo
a norma de regéncia municipal, voto pelo improvimento do recurso voluntario,
com vistas a manter-se o auto de infragao lavrado pela fiscalizagao fazendaria.

Niterdi, 21 de margo de 2013

Paulo F. Torres Costa
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SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA

LHO DE E

FPROCESSO N°. 030/60.295/08
TATA: - 21/03/2013

CERTIFICO, em cumpriirento ao cn'gj 38, VIII, do Regimento
Interno deste Conselho, aprovadeo pealo Decrzto nf. 9735/05;

586° SESSAQ HORA® - 10:00 DATA: 21/03/2013
PRESIDENTE: - Sergio Dalia Berbhosa

CONSELHEIROS PRESENTES
Regina Maria Vellascn 6. Silve
Paulo Fernando Torres Cpsta
Paulo César Soares Games
Fabio Hottz Longo
Roberto Pedreira Ferreira Curi
Paulino Gongalves Moreira Leite Fitho
Manoei Alves Junior
Amauri Luiz de Azevaric

8 NLEhC P ) )

~~ VOTOS VENCEDQRES: - Os dos Mamiros sab o 19,5 ( 01, 02, 03, 04,)

VOTOS VENCIDOS: - Dos Memobros sob o n* (05, 06,07,08 )
ABSTENCOES: - Ts dos Membros 5ob 05 n0.5 ( % )
VOTO DE DESEMPATE: - SIM ( X ) NAO ()

JRDAQ: - Dr. Pzulo Fernzndo Torres Costa

FCON, em 21 de marco de 2013.

Secretaria



20&

PEEFEITURL
T &

SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
EL D TRIBUI

ATA DA 586° Sessio Ordinaria data: 21/03/2013
DECISOES PROFERIDAS
Processo 030/60.285/08

RECORRENTE: - Clinica Fluminense de Cirurgia Plastica S/A.
RECORRIDN: - Fazenca 2iblicz Municipal
RELATOR: - Dr. Pavls Fernando Torres Costa

DECISAQ: - Pelo voto ce desempate do Presidente, fol negado
provimento ao Recurso Voluntério, mantendo a decisdo de Primeira
Instadncia, conseqguentemente, mantido o Auto de Infragcdao nO.
74,301, datado de 21 de maio de 2008, nos termos do voto/relator.

EN PR DA
ACORDAO N°. 1.461/2013
“ISSON -Auto de Infragio decorrente de falta de
recolhimento do tributo municipal previsto nos art.s 48, subitem 4.03

c/c art. 63, inciso III da Lei 480/83, sancdo do art. 112, inciso IV.
alinea "b"” do CTMN",

FCCN, em 21 de margo de 2013.




Niterdi

SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA

CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RECURSO: - 030/60.295/08— _

“CLINICA FLUMINENSE DE CIRURGIA PLASTICA S/A”
RECURSO VOLUNTARIO

INSCRICAO MUNICIPAL N2, 04 879 8

Senhor Secretatio,

A conclusdo deste Colegiado, pelo voto de desempate proferido
pelo Presidente, foi negado provimento ao Recurso Voluntario, mantendo a
decisio de Primeira Instancia, consequentemente, mantido o Auto de Infragao
ne.74.301, datado de 21 de maio de 2008.

Em face do disposto no § 52, do art. 40 do Decreto n®. 10.487/09,
submeto 4 manifestacdo de Vossa Senhoria para ato homologatorio do Exmo.
Senhor Prefeito.

FCCN, em 21 de marco de 2013.
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FCAD,

Senhor Coordenador,

Solicitando publicar a decisdo do Conselho de
Contribuintes, da seguinte forma:

"CONSELHO DE CONTRIBUINTES - Sessio 5869 - dia 21 de
marco de 2013 - Processo 020/60.295/08 -~ Clinica
Fluminense de Cirurgia Plasticas S/A. - Pelo voto de
desempate do Presidente, foi negado provimento ao Recurso
Voluntario, mantendo & decisdc de Primeira Instancia,
consequentemente, mantido o Auto de infracao n%9.74.301,
lavrados em 21 de main de 2008, nos termos do voto/Relator.
FCCN, em 21 de marco de 2013.
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SSGF,

Senhor Subsecretério,

Tendo em vista decisdo do Conselho de
Contribuintes fls, 188 a 204, encaminhamos o presente,
solicitando apreciacdo do Senhor Secretdrio, face ao que
dispbe 0 art. 40, e seus paragrafos, do Decreto n.c
10.487/09,

FNPF, em 03 de abril de 2013,




