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Sr. Presidente.

Cuida-se de Recurso Voluntario, tempestivo, contra decisao do Sr.
Coordenador de Estudos e Analise Tributaria (fl. 34 — 12. Instancia) que manteve Notificagdo
(01527/16 — Fls. 02-03) em cobranca do ISS por obra de construgdao de um anexo, no valor
original de R$ 2.418,38, tendo por fundamento os arts. 256, 257 e 258 da Lei 2597/08 (com
alteragao das Leis 2627/08, 2668/08 e 2678/09), c/c item 7, subitem 7.02 do anexo lll, mais arts.
67, inciso I, 68, inciso |, 73, inciso XV, 74 par. 2°. Inciso |, 76, inciso I, alinea “A”, todos das
citadas leis, bem como art. 2°, inciso I, 5°. par. 1°,, 8°. par. (nico, 9° e 10°. do Dec.11.089/12.
ISS apurado por estimativa na forma do decreto citado, mediante férmula aplicada conforme
processo de implantacao 030/015383/12, informada pela area total de construgdo (ATC) mais
CUB atualizado de Jan/2013.

De fis. 06-08, a impugnacao que, em resumo, alega ter sido a obra realizada por
profissional autbnomo com auxilio de um ajudante, devidamente inscrito no cadastro
municipal; que o custo da mao-de-obra foi de R$ 20.700,00, pagos em parcelas como
remuneracao do profissional; que, nas condigdes como prestado o servico, a
responsabilidade pelo pagamento do imposto é do profissional prestador inscrito; que a
estimativa notificada, de R$ 80.612,74, ndo condiz com o custo real do servico, que foi de R$
19.400,00, para uma area de apenas 34m2; que, conforme disposto no par. 6° do art. 73 da Lei
2597/2008, fica o contratante excluido da responsabilidade de retengao do ISS quando o
prestador for inscrito no cadastro de contribuintes como ocorre; e que a cobrancga indevida
se da pela mera presuncao de que o servigo teria sido prestado por empresa, fato que
constitui matéria de prova nao trazida aos autos pela cobranca. Em refor¢o do alegado, faz
juntada dos diversos recibos emitidos pelo prestador auténomo dos servigos (fls. 10-22).

A fl. 26, manifestacao do FT lancador que apés relatério de todo o
procedimento, opina pela remessa dos autos ao FCEA em prosseguimento, sem manifestar
posicao relativamente ao alegado.

De fls. 29-33, parecer FCEA que, apds breve relatorio, concentra a discussédo
em definir se o Impugnante se situa como sujeito passivo da obrigacao tributaria, em
substituicdo ao prestador de fato e de direito. Neste sentido, e com base nos arts. 73 XV, e
. par. 6°., do CTMN (Lei 2.597/08), “conjugado” com o art. 1°,, par. 1°, e 29, |, par, 1°,, do Dec.
10.089/12, vem de afirmar que conforme interpretacao conjugada, a responsabilidade do
prestador de servicos pessoa fisica resta afastada somente quando houver a contratacao de
uma pessoa juridica com inscricdo no CNPJ para a execucao dos servicos de construcao
civil, fato que, de acordo com o inciso | do art. 2°. do decreto citado (10.089/12), torna no
presente caso o tomador pessoa fisica como titular do canteiro, responsavel pelo
recolhimento do imposto. Ainda argumentando, segue a interpretacao de que nao havendo
contratacao de pessoa juridica formalizada (com CNPJ), nao escapa o contratante da
obrigacao de recolher o imposto, via responsabilidade, uma vez que na execucdo dos
servigos de construgao civil ha uma conjugacéo de esforgos que nao pode ser atribuida
exclusivamente a um prestador auténomo, além de nao se verificar neste caso a
pessoalidade indispensavel a caracterizacao do profissional prestador. Para corroborar tal
conclusao, discorre o parecer sobre as modalidades possiveis de construgao civil, trazendo a
colacao doutrina e julgados, afastando ainda a prova produzida pelo Impugnante através de
recibos de pagamento e cadastro municipal do prestador.

De fl. 34 a decisao ora recorrida que acolhe como fundamentacao o parecer
FCEA de fls. 29-33 para julgar improcedente a impugnacdo, mantendo-se a Notificagdo do
lancamento.

As fls 36-37 o presente Recurso que, de rigor, reitera as razdes antes
expendidas para, nesta Instancia, contestar o teor da decisdo extraido do parecer FCEA que
Ihe da fundamento, especificamente quanto (item 4 e sgts.) a interpretagédo dada aos
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dispositivos legais arrolados que afirma ocorrer por pura presuncgao de responsabilidadéat,
tributaria, quando é ignorado pelo Fisco dispositivo expresso de lei (art. 73, par. 6°., do
CTNM), e provas documentai validas consubstanciadas nos recibos de pagamentos e
inscricao regular do prestador no Cadastro Mobiliario desta SMF.

E o relatdrio.

Como se observa do feito, trata-se de langamento de ISS obra em
procedimento de estimativa, com fulcro no Dec. 11.089/12, para posicionar o Recorrente na
condicdo de responsavel tributario do imposto, sob afirmacao de que, no caso “conforme
interpretacao conjugada, a responsabilidade do prestador de servicos resta afastada
somente quando houver a contratagdao de uma pessoa juridica com inscrigao no CNPJ...fato
que de acordo com o inciso | do art. 2°. Do Dec. 10.089/12 torna o tomador pessoa fisica
titular do canteiro, responsavel pelo recolhimento do tributo”.

Sendo este o ntcleo de incidéncia do imposto aderido pela decisdo, somos
de pensar que, de fato, incorreu o langamento em interpretacédo distorcida da norma no
sentido de desvirtuar seu comando de forma (decreto), em flagrante conflito com dispositivo
expresso de lei manifestado pelo art. 73, par. 6°. do CTMN, que determina:

” Art. 73. Sao responsaveis pela retengdo e recolhimento do Imposto
Sobre Servigos de Qualquer Natureza relativos aos servigos prestados por profissional
auténomo ou sociedade civil uniprofissional, ndo inscritos no Municipio, e por empresa,
inscrita ou ndo, no Cadastro Fiscal do Municipio, os seguintes tomadores:

XV - todo aquele que contratar servigcos de reforma ou construgao civil.

Par. 6° A pessoa fisica contratante dos servigos de reforma ou
construgao civil de imével unifamiliar de sua propriedade fica excluida da responsabilidade
de que trata o inciso XV, QUANDO O PRESTADOR FOR INSCRITO NO CADASTRO DE
CONTRIBUINTES DO MUNICIPIO DE NITEROL.” (Grifei). (redagado dada pela Lei 2.678/09,
vigente de 01/01/10 a 30/12/16).

Com tal interpretagdo indo além, vem ainda de asseverar a decisdo (com
base no parecer FCEA) que na execugao de servigos de construgao civi\lEE'Auma conjugacao
de esforcos que de principio afasta a pessoalidade da prestagao, sendo caracteristica propria
da execucao por profissional auténomo. De assinalar se tratar de uma pequena obra de
34m2., cujo custo “arbitrado” foi estabelecido (AC + CUB) em R$ 80.612,40 contra custo de
mao de obra provado de R$ 19.400,00.

Como se nota, fica-se diante de duas falsas premissas de fato que decide
o processo: de ser impossivel, de fato e legalmente, realizar uma pequena obra de
construgao de um anexo por profissional autébnomo mais dois auxiliares (1), e, igualmente,
ser o dono da obra obrigado a contratar pessoa juridica (empresa com CNPJ), nos termos
legais aplicaveis a matéria (2).
Ora, nestas condigdes, como alegado pelo Recorrente, valeu-se o
langamento de presunciao do fato gerador em seu elemento subjetivo para fazer incidir o

2

. imposto, quando supde ter sido a obra, necessariamente, realizada por pessoa juridica, para

ultrapassar disposicao legal expressa aplicavel ao fato. Tais premissas, nestas condi¢oes,
nao se sustentam a luz do art. 142 do CTN, cujo comando impéde a verificagao do fato gerador
com determinacao precisa da matéria tributavel, identificando objetivamente o sujeito
passivo para afastar, assim, categoricamente, sua presuncao. Observa-se no caso presente a
imposicao da responsabilidade tributaria ao arrepio da lei, principalmente quando se confere
os elementos de prova constantes dos autos como recibos de pagamentos realizados ao
profissional prestador, e prova de sua inscricao no cadastro desta SMF.

Relativamente a forma da prestacao que em tese afirma o parecer FCEA
ndo ser possivel contemplar pessoa fisica/profissional auténomo como contatada a fazer,
vale conferir os diversos ensinamentos doutrinarios acerca da matéria disciplinada nos arts.
610 a 626 do Cod. Civil, onde destacamos o de Maria Helena Diniz (Diniz, Maria Helena, Cod.
Civil Anotado, 112. Edicao, Saraiva, 2005, p. 523) que, com clareza, ensina que “a empreitada
ou locacdo de mdo de obra € o contrato pelo qual um dos contratantes (empreiteiro) se
obriga, sem subordinagdo, a realizar, pessoalmente, ou por meio de terceiro, certa obra (p.
ex., construcdo de uma casa, represa ou ponte, composi¢ao de uma misica) para o outro
(dono da obra), com material proprio ou por este fornecido, mediante remuneragdo
determinada ou proporcional ao trabalho executado.... Para fins civis, o empreiteiro pode ser
PESSOA FISICA ou juridica e se obriga, mediante contrato, sem subordinagcao mediante o
pagamento de remuneragao, a construir uma obra. A empreitada pode ser de trabalho (lavor)
ou mista em que o empreiteiro se compromete a fornecer o servigo e o material” (frisei).
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Mais elucidando a matéria, oportuno também o comentario de Sé
Pinto Martins (Comentarios a CLT, 6°. Edicao, SP, Atlas, 2003, p. 671) em conceituacao
precisa de “pequeno operario”, onde diz que “sera considerado pequeno operario aquele que
trabalha diretamente com seus subordinados. Se apenas dirigir o servigo ndo sera
considerado pequeno empreiteiro, mas empresario. O trabalhador necessariamente devera
ser pessoa fisica, ndo podendo, portanto ser pessoa juridica. Ndo podera ter um namero
muito grande de empregados, sob pena de ser considerado verdadeiro empregador,
empresa. O ideal seria que tivesse apenas duas ou trés pessoas gue o ajudassem, mas esse
critério ndo é preciso para o distinguir do verdadeiro empresario, pois ndo ha disposicdao m
lei determinando o critério para considera-lo pequeno empreiteiro ou ndo. O vulto da obra
também de/Ser pequeno, ou seja: construir um muro, pintar uma parede, fazer pequenas
reformas em uma casa etc”.

No mesmo sentido é a posicao de Wagner Giglio (Giglio, Wagner,
Direito Processual do Trabalho, 15° Edicao, Sao Paulo, Saraiva, 2005, p. 40): “claro que assim
nao poderia ser considerado aquele que mantém um empreendimento vultoso, sede propria,
contratos milionarios e grande niumero de trabalhadores(...) o critério definidor, nesta titima
espécie, nao é o valor do contrato ou o numero de trabalhadores, e sim a atividade do
empreiteiro. Se apenas dirige o servico, ndo pode ser considerado operario ou artifice; para
que seja, deve prestar servicos junto com seus subordinados”.

Importante ressaltar cuidar-se, no caso, de uma obra de construgao
de um anexo sobre uma garagem, de 34,44m2 (fl. 04), por profissional com auxilio de um
ajudante, como, alias, muito ocorre na pratica do mercado de pequenas construgoes na
Regido Oceanica desta cidade.

Ademais, verifica-se claramente que a presuncao praticada pelo
orgao lancador, e chancelada pela decisao, ocorre contrariamente as provas trazidas aos
autos (recibos + inscrigdo no cadastro de autébnomo) para ultrapassar expresso dispositivo
legal desonerador da responsabilidade tributaria para o caso, numa excéntrica inversao do
raciocinio de que na presuncao deduz o julgador “de atos ou fatos conhecidos, para afirmar
outro desconhecido”

Nota-se também, que a excecao prevista no referido art. 73 se
manifesta peremptoriamente, no caso, em favor do Recorrente, sem que se possa cogitar de
presuncao para fazer incidir o imposto sob a forma da responsabilidade tributaria como
lancado. Logo, verifica-se tratar-se de matéria de prova que, nos autos, milita em favor do
Recorrente, ndao se podendo, com base em suposicao ou tese construidas, determinar a
realidade processual dos fatos numa inversao prejudicial ao direito do Recorrente.

Diante do exposto, é o parecer para recomendar o PROVIMENTO do
presente Recurso, no sentido do cancelamento da cobranca como notificado.

E o parecer. “Sub censura”.

‘ Em 26 dyaio

Sér Barbosa
<da Fazenda.
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PREFEITURA MUNICIPAL DE NITEROI
CONSELHO DE CONTRIBUINTES - FCCN

PROCESSO 030/021399/2016

SR. SERGIO ROBERTO DO COUTO

MATERIA: - NOTIFICACAO DE LANCAMENTO ISS/OBRA
RECURSO VOLUNTARIO

EMENTA: - ISS OBRA - RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA - ARBITRAMENTO - NULIDADE
- PROVA REALIZADA PELO RECORRENTE -
PARAGRAFO 6° DO ARTIGO 73 DA LEI
2597/2008, COMBINADO COM ARTIGO 33, I,
DO DECRETO 10487 /09. RECURSO
PROVIDO.

Senhor Presidente, e demais Conselheiros,

Trata-se de Recurso Voluntdrio contra decisao
singular que manteve lancamento do ISS sobre obra de
construgao nos termos do Memorando de Homologacgao de ISS de
fls. 04, e guias de pagamento de fls. 05.

Teve por objeto o langamento em questao a obra
de construgao de um anexo de 34m?2., realizado na rua Roberto
Peixoto, 156, Itaipu, por profissional autébnomo identificado por
recibos de pagamento (fls. 10 a 22 - 25 recibos) e ficha Cadastral
de fls. 28, sendo entendido pela decisao ter sido realizada com
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auxilio de outros profissionais para descaracterizar a “Pessoalidade
da prestagao” e posicionar o dono da obra, Senhor Sérgio Roberto
do Couto, ora Recorrente, como responsavel tributario na forma
do Codigo Tributario Municipal e do Decreto n°. 11089/2012,

Em seu Recurso, reitera o Recorrente as mesmas
razdes apresentadas em Primeira Instancia, alegando que de fato
a obra foi realizada por profissional autbnomo auxiliado por um
ajudante, fazendo prova disto anexando os recibos de pagamento
ao profissional Luciano Cassiano da Silva, e sua inscricdo
municipal, confirmada pela Ficha Cadastral de fls. 28, citando a
seu favor o art. 73, paragrafo 6° da Lei n°. 2597/08, com redagdo
da Lei 2678/2009, que exclui a responsabilidade do contratante
dos servigos de reforma e de construgdo civil quando o prestador
foi inscrito no Cadastro de Contribuintes do Municipio (fls. 36).

O parecer da Representacdo Fazendaria acompanha
0 argumento do Recorrente, enfatizando que a decisdao usou como
fundamento a presuncao de que a obra ndo poderia ter sido
realizada por um profissional autbnomo como o auxilio de até dois
(02) ajudantes, ignorando as provas feitas pelo Recorrente e
expresso dispositivo legal do CTM ja citado (art. 73, § 6° da Lei
2597/08), que exclui o contratante de servigos de obra quando o profissional
for inscrito no municipio.

Face ao exposto, € o voto para dar provimento ao Recurso
Voluntario em exame, para anular o langamento, tendo em vista que o
lancamento tributario foi feito por mera presuncdo ignorando as provas
apresentadas pelo Recorrente e disposigao legal expressa pelo citado artigo
73, paragrafo 6° da Lei n° 2597/08, em afronta também ao artigo 33,
paragrafo 1° do Decreto n°. 10487/09, que reza:
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“Art. 33 — A decisao do litigio tributario, em 12 Instancia, compete ao
Secretario Municipal de Fazenda.

Paragrafo 1° - a Fazenda Municipal cabe o 6nus da prova de
ocorréncia do fato gerador da obrigacao tributaria e, ao Impugnante, o
onus da prova de extingao ou de exclusao do crédito exigido.”

Também resta contrariado o disposto no artigo 82, inciso |,
do CTM que da base ao arbitramento, por exibir o Recorrente a
comprovacgao da exatiddo do valor da obra e a condicao de auténomo do
prestador, nao ficando assim sujeito ao langamento por arbitramento como
realizado.

Devo acrescentar, como ja por mim manifestado neste
Plenario, nao ser justo nem correto o uso do CUB praticado pelo
langcamento, por nao refletir a realidade local do custo de obra, sempre me
prejuizo do Contribuinte como ora em exame neste processo.

FCCN, em 03 de julho de 2018.

27/4
ROBERTO PE[@{ FERREIRA CURI

CONSELHEIRO/RELATOR.
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SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°.030/021399/16 DATA: -12/07/2018

CERTIFICO, em cumprimento ao artigo 38, VIII, do Regimento Interno
deste Conselho, aprovado pelo Decreto n®. 9735/05;

1041° SESSAO HORA: - 12:00 DATA: 12/07/2018
PRESIDENTE: - Paulo Cesar Soares Gomes
CONSELHEIROS PRESENTES

Carlos Mauro Naylor

Alcidio Haydt Souza

Celio de Moraes Marques

Eduardo Sobral Tavares

Amauri Luiz de Azevedo

Manoel Alves Junior

Paulino Gongalves Moreira Leite Filho
Roberto Pedreira Ferreira Curi

R NS0 Wk

VOTOS VENCEDORES - Os dos Membros sob o n®s. (01,02,03, 04,05,06,07,08)
VOTOS VENCIDOS: - Dos Membros sob o n%. ( X )

DIVERGENTES: - Os dos Membros sob 0s n®s, ( )

ABSTENGCAO: - Os dos Membros sob 0s n°.s ( X )

VOTO DE DESEMPATE: - SIM () NAO ( X)

RELATOR DO ACORDAOQ: - Sr. Roberto Pedreira Ferreira Curi

FCCN, em 12 de julho de 2018
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SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES
ATA DA 1041° Sessdao Ordinaria DATA: - 12/07/2018

DECISOES PROFERIDAS ‘
Processo 030/021399/2016 — SERGIO ROBERTO DO COUTO

RECORRENTE: - Sr. Sérgio Roberto do Couto
RECORRIDO: Fazenda Publica Municipal
RELATOR: - Sr. Roberto Pedreira Ferreira Curi

DECISAO: -Por unanimidade foi dado provimento ao Recurso Voluntdrio,
reformando a decisdo de Primeira Instdncia. consequentemente,
provido.

EMENTA APROVADA
ACORDAO N°. 2159/2018
“ISS OBRA — RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — ARBITRAMENTO — NULIDADE -

PROVA REALIZADA PELO RECORRENTE — PARAGRAFO 62 DO ARTIGO 73 DA LEI
2597/2008, COMBINADO COM O ARTIGO 22, | DO DECRETO 10487/09. RECURSO
PROVIDO.”

FCCN, em 12 de julho de 2018.

CONSELHO X | IBLINTES
MUNICIP EAATEROQI
PR A
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SECRETA RI MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RECURSO: - 030/021399/2016
“SERGIO ROBERTO DO COUTO"”

RECURSO VOLUNTARIO i
MATERIA: - ISS/OBRA — NOTIFICAGAO DE LANGAMENTO 1527/2016

Senhor Secretario,

A conclusao deste Colegiado, por unanimidade de votos, foi
no sentido de dar provimento ao Recurso Voluntario, reformando a decisdo de
Primeira Instancia, consequentemente, provendo.

Face ao exposto, submetemos a apreciacdo de Vossa
Senhoria, nos termos do art. 1° do art. 40 do Decreto n°.10487/09.

FCCN, em 12 de julho de 2018.

RIBUINTES DO
FEROI
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Processo : 030021399/2016 Titular do Processo : SERGIO ROBERTO DO COUTO
Data : 13/09/2016 Hora: 12:04
Tipo : NOTIFICACAC DE LANGAMENTO Atendente : NILCEIA DE SOUZA DUARTE
Requerente : SERGIO ROBERTO DO COUTO
Observagdo : IMPUGNAGCAO A NOTIFICAGAOQ DE N° 01527/16.
Despacho : Ao
FCAD,

Senhora Coordenadora,

Face o disposto no art. 20, n°. XXX e art. 107 do Decreto n°. 9735/05
(Regimento Interno do Conselho de Contribuintes) solicito a publicacao em Diario Oficial do
Acordao abaixo: )
“Acordao” n°. 2159/2018: - ISS OBRA - RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - ARBITRAMENTO
- NULIDADE - PROVA REALIZADA PELO RECORRENTE - PARAGRAFO 6° DO ART. 73 DA LEI
2597/2008, COMBINADO COM O ART. 22, | DO DECRETO 10487/09. RECURSOQ PROVIDO.
FNPF, em 18 de julho de 2018.

Ae ¥cc N,

Publicado D.0. de &Y 7 07 118
s Y107 119

YCAD Mo,

Maria Lucia H. S. Farios
Matricula 239.121-0

Base niterdl_scldude_prod

Protocolo=Despachos>inclusio  pro2_despachointer002 php  Erissor. Nijeeia De Souza Duarfe Exerc 2018 Dafa 18-07-2018 - 19}!!? Pag 111



“ras

Aoy
Mmﬁn“‘az,

Matricula 239.121-0



PREFEITURA MUNICIPAL DE NITEROI
PROCESSO N* 020021399/2016

RUA VISCONDE DE SEPETIBA 987, 98/, 6° ANDAR IMPRESSAO DE DESPACHO
NITEROC! - RJ Data: 3170712018
X Hora: 10:27
2126200403 - CNPJ: 28521 748/0001-59 Usidrio: NILCEIA DE SOUZA DUARTE
prefeitura@niteroi 1. gov.br Pubiica: Sim T

www nileral, i.gov br

Processo .
Data :

Tipo :
Requerente :
Observacéo :

030021399/2016 Titular do Processo : SERGIO ROBERTO DO COUTO
13/08/2016 Hora: 12.04

NOTIFICACAO DE LANCAMENTO Atendente : NIL.CEIA DE SOUZA DUARTE
SERGIO ROBERTO DO COUTO

IMPUGNAGAQ A NOTIFICACAO DE N° 01527/16.

Despacho

: A
FGAB,
Senhor Secretirio,
Tendo em vista decisd@o do Conselho de Contribuintes conforme fis. 40 a
51, cujo Acérdao foi publicado em Diario Oficial em 24/07/2018 encaminhamos o presente,

solicitando apreciagdo de Vossa Senhoria , face ao que dispde o art. 40, e seus parigrafos,
do Decreto n.” 10.487/09.

FNPF, em 31 de julho de 2018.
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Promogdo n° 61/CEL/FSJU /2018

ILMO. SR. PROCURADOR GERAL DO MUNICIPIO,
DR. CARLOS RAPOSO,

Trata-se de Recurso de Oficio do Presidente do Conselho de Contribuintes que

impugna decisio que deu provimento ao Recurso Voluntirio interposto por SERGIO

ROBERTO DO COUTO.

A decisio de primeira instincia indeferin a Impugnacio a Notificacio Fiscal de

Lancamento n°® 01527/16, referente 2 competéncia de agosto de 2016.

Por se tratar de decisao favoravel ao ContriBuinte, o llmo. Presidente do

Conselho de Contribuintes interpos o presente Recurso def Oficio, cuja competéncia para
apreciacao e julgamento ¢ do Iimo. Prefeito, nos termo

10.487/2009' ¢/c artigo 24 da Lei n° 2.228/2005

o artigo 40 do Decreto n®

No tocante ao mérito recursal, ressalto uestoes juridicas relagvas ao
presente processo foram devidamente apreciadas

Fazendario, Sr. Sérgio Dalia Barbosa, de fls. 40/42.

manifestacao do Representante

Sendo assim, recomendo o nio provimento do Recurso de Oficio, com a
manutencao da decisao do Consetho de Contribuintes, pelos fundamentos expostos na

manifestacio do Representante Fazendario, Sr. Sérgio Dalia Barbosa, de fls. 40/42.

V< Art. 40 — As decisies do Conselho constituem diltima instancia administrativa para recursos voluntdrios contra atos ¢ decises
de cardter tributdrio.

1°- A decisdo favordvel ao contribuinte ou infrator obriga recurso de oficio ao Prefeito Municipal
§2" - O recurso de que trata o pardgrafo anterior serd Interposto, nmo propric ato da decisio,
independentemente de novas alegagées e provas, pelo Presidente do Conselho.

§3°- O recurso de oficio devolve 4 fnstincia superior 0 exame de toda a matéria em discussio.

§4°- Nao haverd recurso de oficio nos casos eni que a decisdo apenas procura corvigir emvo manifesto.

T 5°—_As decisies do Conselho esiao submetidas a ato homolygatirio do Prefeito Municipal, precedido de manifestacao do Secretdario
de Fazenda.” — grifos postos.

! “An. 24 O Presidente do Conselho recorrerd de oficio ao Prefeito, das decisées de Segunda Instincia
contririas a Fazenda Municipal "— grifos postos.
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J’xde:nlnais, saliente-se que, a questdo de mérito posta nestes autos ¢ meramente

documental. Regra geral, a questao probatoria e sua devida valoragio sio elementos de

conveniéncia e oportunidade devidamente justificadas do administrador, o que extrapola o

ambito de defini¢io juridica desta Superintendéncia.

Por

Promocio a ratif]

evolver decisio a ser proferida pelo Ilmo. Prefeito, submeto a presente

icacdo do Procurador Geral do Municipio.

Apds, remetam-se 0s autos para apreciagdo e julgamento do Recurso de

Oficio pelo Ilmo. Prefeito.
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Aprovo integralmente o Parecer n® 61/CEL/FSJU/2018, de autoria do
tlustre Superintendente Juridico da Secretaria Municipal de Fazenda Carlos Eduardo Lima.
A anilise do parecerista restou exauriente e precisa, razao pela qual a acolhemos por seus

proprios termos.

No Patrecer em comento, o il. Superintendente corretamente opinou pelo

nao provimento do recurso de oficio, mantendo-se a decisdo de primeira instancia.
Contudo, como ressaltado na peca, as decisdes do Conselho de
Contribuintes devem ser submetidas a ato homologatério de Vossa Exceléncia, nos termos

do art. 40 do Decreto n° 10.487/2009.

Sendo assim, encaminho o presente processo administrativo para apreciacao

e julgamento.

Ao Gabinete do Prefeito, com a manifestacao juridica.

Niterot, 20 de agosto de 2018.

ngfc}bkposo

Procurador Geral do Municipio




